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4 Einiges iiber weltanschauliche Grandbegriffe

Die Beispiele geniigen wohl, um zu zeigen, dal bis jetzt
die Weltanschauungskunde der Tummelplatz widersprechender
Meinungen gewesen ist und dal sie das nicht bleiben darf.

0. Kv.b).

Einiges iiber weltanschauliche Grundbegriffe.

Das Nachfolgende besteht so ausschlieflich aus Selbst-
verstiindlichkeiten, dal es fast als Beleidigung der Leser er-
scheint, es nicht stillschweigend vorauszusetzen. Aber zu oft
kann man die Beobachtung machen, daf} jemand weltanschau-
liche Gredankengiinge entwickelt, ohne zu merken, dal er dabei
in ein falsches Extrem und in ein lingst kritisch abgetanes
irriges Greleise geriit oder bei der loblichen Absicht, einen
Fehler zu bekdmpfen, den entgegengesetzten KFehler macht.
Ich wihle deshalb die tabellarische Form.

Die Frage ,Gott und Welt“ kann von der Weltanschauung
nicht getrennt werden. Sobald man es versucht, sinkt die
Weltanschauung zur blofen Weltkunde herab. KEine Schule,
in der man auf Religionsunterricht verzichtet, hat also z. B.
kein Recht auf den stolzen Namen , Weltanschauungsschule¥,
sondern kann hochstens eine ,nur weltkundliche“ Schule sein.

Andererseits kann die Weltkunde nicht von der Welt-
anschauung getrennt werden. Wo man sie ausschliefit, ent-
steht Weltdfremdheit. Wo Weltfremdheit sich breit macht,
entstehen Irrtiimer, die imstande sind, sogar gesunde, richtige
Gesichtspunkte zu triiben oder doch in Millkredit zu bringen.

Der Blick vom QGipfel und die Wanderung durch Wald
und Tal, sie sind beide nétig zur Kenntnis einer Gebirgs-
gegend, und hier ist mehr zu suchen als die Quelle eines
‘Waldbachs.

Nicht die richtige Weltanschauung wird aus der Welt
bewiesen, sondern die richtige und voll zeitgemiil ausgedehnte
Anwendung ihrer gesunden Grundlagen wird an der Welt
vollzogen.

1) Alle Beitrige oder Bemerkungen des Hersusgebers und Schrift-
leiters sind mit diesen Initialen gekennzeichnet.



Einiges iiber weltanschauliche Grundbegriffe b
Tafel I.

8. Falsch:
Deismus.
Gott ganz weltfern
iber der Welt.
Keine Offenbarung.

a) Irrig: d) Irrig:
iibertriebener Dogmatismus Skeptizismus oder
und Dualismus Agnostizismus,
1. Falsch: Richtig: 2. Falsch:
Polytheismus, Monotheismus. Atheismus.
Viele Gotter, Offenbarung: Grottlosigkeit.
an die man nicht Gott ,der Herr.“

ernstlich glaubt.

c) Irrig: b) Irrig:
Paganismus. Monismus,
Gottesbegriff beliebig, materialistisch
jeder nach seiner Fagon. oder spiritualistisch.
4. Falsch:
Pantheismus.

Gott und Weltall Dasselbe,
Gott die sich selbst schaffende Natur,

Die Gtegensiitze 1 und 2, 3 und 4 kennzeichnen sich selbst
als ungesunde Ubertreibungen. Die Gregensitze a und b, ¢
und d erweisen sich von selbst als verfehlte Schwankungen,
a zwischen 1 und 3, d zwischen 38 und 9, ¢ zwischen 1 und 4,
b zwischen 4 und 2. 2, 3, 4, a, b, ¢, d sind siamtlich unbe-
weisbar und heute simtlich ebenso veraltet wie Nr.1l, Der
Monotheismus bleibt allein iibrig. Er besitzt Offenbarungs-
werte an (nicht aus) Natur, Gteschichte und Menschenseelen.
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Tafel 11.

I Iyrtum:
Die Welt
ein Chaos,
in das der Mensch eine
pals ob%-Ordnung hineintriumt.

IIL. Irrtum: Die Wahrheit: IV. Irrtum:
Die Welt Die Welt ein * Die Welt
nur Schicksal (nicht automatischer)  nur Mechanismus
(Zufall), Produktionsvorgang, - (determiniert),

der Mensch dichtet nicht blinde Evolution, der Mensch dichtet
Naturgesetze hinein. nicht gebundenes Edukt. Geschichte hinein.

IL. Trrtum:
Die Welt
sel oder werde
ein vollkommener Kosmos,
nur vom Menschen unverstanden.

I, II, 11, IV kennzeichnen sich selbst als Ubertreibungen
unwahren Charakters, I und II wiren eine wirre, tote oder
schlafende, IIT eine sinnlose, IV eine automatische Welt, was
der biologischen Beobachtung widerspricht. Ein Produktions-
vorgang weist iiber I und II bei Zerstorangs- und Aufbau-
vorgiingen hinauns und bendtigt Zusammenwirken von Deter-
miniertem und Undeterminiertem. Die Produktionsvorginge
sind weder in Geschichte, noch in Natur nur automatisch.

Die Tafeln sind aufgestellt, um moglichst verbessert zu
werden. Eine Entwicklungslinie (von links nach rechts) laft
sich aus den Tabellen nicht konstruieren, weil kein lineares
Verhiiltnis vorliegt, sondern hochstens der Irrtum sich nach
dem Modeton der Zeitalter im Kreise dreht, weil das Richtige
von jeher gleichsam instinktiv erfallt war und ebenso alle
Irrtiimer alt sind, und weil wirkliche Stufen fiir ihre Zeit
Richtigkeit besitzen miilten. Die Wahrheit kann aus dem
Irrtum durch Sonderung herausgeschilt werden und von Irr-
tiimern zu besserer Krkenntnis fortschreiten, aber sie wird
nicht vom Irrtum geboren. Jeder Irrtum fithrt von ihr weg.



Kanr und Gorkrak in ihrem Verhiltnis zur Naturwissenschaft 7

Der Produktionsgedanke entspricht am besten der bio-
logischen und historischen Wirklichkeitsbeobachtung. Er ist
kiihner als der Ivolutionsgedanke, denn er liflt den Weg frei
fiir ein iiberweltliches Ziel und fiir eine Erneuerung.

Die geistige Fortschrittslinie geht nicht etwa vom Poly-
theismus iiber den Monotheismus zum Atheismus, sondern in
einer zur Tafelfliche Senkrechten, wobei der Abstand zwischen
‘Wahrheit und Irrtum sich vergrofert.

(ibe es auf diesen Gtebieten Majorititsherrschaft, so wiirde
der Polytheismus heute noch den Vorrang haben.

Dem Kundigen aber, der die Diktatur der Wahrheit an-
erkennt, zeigen die Tabellen die kiinftige Notwendigkeit welt-
anschaulich geklirter Wissenschaft und wissenschaftlich ge-
klirter Weltanschauung, 0. Kx.

KANT und GOETHE in ihrem Verhiltnis
zur Naturwissenschaft.

Die Jahrbiicher der gemeinniitzigen Akademie der Wissen-
schaften zu Erfurt bringen einen beachtenswerten Beitrag von
Dz, Max Warrremeyer iber Goerae und Kanr. Der Verfasser
weilt nach, dall Kanr von Gorrae kaum Notiz genommen,
Gorrae aber von Kanrs Schriften tiefe Eindriicke empfangen
hat, Besonders hat die Kritik der Urteilskraft zur Bereiche-
rung von Goernes Naturauffassung beigetragen,

Uber Gorraes Bedeutung fiir die Naturwissenschaft liegen
sehr verschiedene Beurteilungen vor, und es ist ein Verdienst
der vorliegenden Arbeit, dafl sie beide Beurteilungsarten niich-
tern gegeneinander abwigt, Gorrmes Verehrer sehen in dem
Meister einen Propheten der Naturwissenschaft, ihrer bereits
abgelaufenen und ihrer noch kommenden Epoche. Andere
betrachten ihn lediglich als einen eifrigen, mitredenwollenden
Dilettanten auf naturwissenschaftlichem Gebiet. Leider ist
daran viel Wahres. Gorrues naturwissenschaftliche Arbeiten
haben mir schon als Kind manchmal ein Liicheln abgelockt,
Werremever sagt, dall Gorrses Idee der Urpflanze auf die
Mehrzahl der Pflanzen nicht palt und da die Wirbeltheorie
des Schidels sich nicht mit der Untersuchung der Keimlinge
reimt, ferner, dal hinsichtlich der Farbenlehre, die Gorrue



